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Schnittstellengestaltung im Rahmen der
(systemischen) Umsetzung von Inklusion

UN-Behindertenrechtskonvention

(neues Verstandnis von Behinderung, Umsetzung von Inklusion)

. KISG —
Kinder- und SGB VIII-Reform
Jugendhilfe SGB VIII

Weitere Schnittmenge Einglie-
Sc_mal— fur die derungs-
leistungs- Teilhabe an hilfe
systeme Bildung SGB IX

N

- Vielfaltige Gestaltungschancen und -anforderungen an die Schulbegleitung

UN-BRK (Art. 24) _
§ 4 Abs. 14 SchulG ™= Bildungssystem

R —

(fachlich, strukturell, planerisch)






Bundesweite Entwicklung der
Eingliederungshilfe gem. § 35a SGB VI
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Entwicklung der Eingliederungshilfe
gem. § 35a SGB VIl in Brandenburg
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Land Brandenburg
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Empfangeriinnen von Eingliederungshilfe gem.
SGB IX in Brandenburg im Alter von unter 18 Jahren
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Wo steht die Schulbegleitung?
Handlungsbedarfe

17

Steigende Fallzahlen/Kosten fur Integrationshilfen gem. SGB VIl und SGB IX bundes- wie
landesweit; sowohl an Regel- als auch Forderschulen

Aufgrund der Kumulation von Krisen (COVID-19-Pandemie, Angriffskrieg in der Ukraine,
Inflation, Fachkraf’gemangeé? und ihrer Folgen fur junge Menschen und ihre Familien ist von
einer weiteren Steigerung der Bedarfe an Unterstutzung auszugehen.

_Schulbe%lei_tung entwickelt sich weg von ihrem ursprunglichen Ziel: additive Hilfe, die
innerhalb eines moglichst inklusiven Systems nur im Einzelfall notwendig ist, um Teilhabe
ZECJ %r_[_nc_)gllchen. Stattdessen lauft sie Gefahr, ein wenig inklusives Bildungssystem zu
stabilisieren

Schulbegleitung trifft auf unterausgestattete Regelstrukturen - o _
Verantwortungsverschiebung von Schule auf Kinder- und Jugendhilfe/Eingliederungshilfe

ﬁcgulbegleitung schafft z. T. selbst Formen der Besonderung/kann stigmatisierende Effekte
aben

Starke regionale Unterschiede in der Inanspruchnahme werfen fachliche Fragen nach den
Gewahrungspraxen auf.

‘ Sowohl organisatorisch als auch fachlich ist ein ,Mehr” an Schulbegleitung nicht

sinnvoll/moglich.



Die Hoffnung des Poolens

e Hoffnung, dass durch Zusammenfuhrung von Individualanspruchen der
verzeichnete Fallzahl- und Kostenanstieg gebremst werden kann

e Rechtliche Basis:

o ,Menschen mit Behinderungen sind Menschen, die korperliche, seelische, geistige oder
Sinnesbeeintrachtigungen haben, die sie in Wechselwirkung mit einstellungs- und
umweltbedingten Barrieren an der gleichberechtigten Teilhabe an der Gesellschaft mit
hoher Wahrscheinlichkeit langer als sechs Monate hindern kénnen.” (SGB IX § 2 Abs. 1)

Von der ursprunglichen Frage: ,Was braucht der einzelne junge Mensch, um trotz
Einschrankungen am Schulbetrieb teilzuhaben?”

e Hin zur Frage: ,Welche strukturellen Veranderungen sind im Schulsystem
notwendig, um allen jungen Menschen eine gleichberechtigte schulische Teilhabe
gewahrleisten zu konnen?”






Ubersicht der Organisationsmodelle der

Schulbeﬂleitunﬂ

e 1:1-Betreuung e Bundelung von

Ressourcen

e Keine starre
1:1 Betreuung

e fallabhangig

Einzelfallhilfen
Pool-Modelle

e Flexible
Unterstutzung

e fallunabhangig

Infrastrukturmodelle



M Einzelfallhilfen (1:1-Betreuung)

e Bedarfsfeststellung gem. § 35a SGB VIII/§ 112 SGB IX

e Bewilligung der Hilfe
e Erarbeitung eines individuellen Begleitungs-/Unterstitzungskonzepts

e Betreuung/Unterstitzung eines Kindes mit festgelegtem
Stundenumfang

e Akteur:innen bewegen sich im sozialrechtlichen Dreieck

Leistungs-
berechtigter

78

Leistungs- Leistungs-
trager erbringer
L AN




22 Einzelfallhilfen — Vor- und Nachteile bzw.
Herausforderungen

Auf Ebene des Kindes Auf organisationaler Ebene
* Individuelle und passgenaue * Gesteuerte Hilfeplanung durch den
v Unterstutzung moglich Trager
4";’ * Intensive Beziehungsarbeit moglich * Intensive Beziehungsarbeit moglich
o
>
» Ggfs. Stigmatisierung des jungen  Erschwert: Kooperation auf Augenhohe
S Menschen durch Begleitung eines mit Schule/Schulpersonal
2 Erwachsenen - inklusiv? « Schulbegleitende als
3 3 Einzelkampfer:innen
'_fT_g % * Ausfall der Schulbegleitung bei « Umfassendes Aufgabenprofil
S o Krankheit  Prekares Anstellungsverhaltnis
g 3  Dissens: bei guter Arbeit ,,Abschaffung”
o des eigenen Anstellungsverhaltnisses
;f:’  Mehrere Trager an einer Schule/ggfs.

mehrere Erwachsene in einer Klasse



i Pool-Modelle/Pool-Losungen

e Gemeinsame Inanspruchnahme von Leistungen gem. § 112 Abs. 4
SGB IX

e ,Die in der Schule oder Hochschule wegen der Behinderung erforderliche
Anleitung und Begleitung konnen an mehrere Leistungsberechtigte
gemeinsam erbracht werden, soweit dies nach § 104 fur die
Leistungsberechtigten zumutbar ist und mit Leistungserbringern
entsprechende Vereinbarungen bestehen. Die Leistungen nach Satz 1 sind
auf Wunsch der Leistungsberechtigten gemeinsam zu erbringen.” (SGB [X)


https://dejure.org/gesetze/SGB_IX/104.html

i Pool-Modelle/Pool-Lésungen
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e Bundelung von Ressourcen in unterschiedlicher Form im Feld
der Schulbegleitung - Auflosung der starren 1:1-Betreuung

e Zugand: Verfahren der Bedarfsfeststellung gem. SGB VIII/SGB
IX (Hilfeplanung, Teilhabe- und Gesamtplanverfahren)

e Gemeinsame Leistungserbringung im sozialrechtlichen
Leistungsdreieck

e Mehrere einzelne Leistungsanspruche werden gebundelt zu einer
gemeinsamen Leistungserbringung



¥ Pool-Modelle — Sozialrechtliches Dreieck
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eigene Darstellung, angelehnt an Denhoff
(2021)

Leistungsbe-
rechtigter

Ebene sozialrechtliches
Dreieckverhaltnis

Leistungsbe-

/ rechtigter \
/ Leistungsbe- \

rechtigter

Leistungs-
trager

Ebene der Kooperation \

Leistungser
-bringer

/

—

Kooperation

Schule




i Pool-Modelle/Pool-Lésungen

e Festes Team von Schulbegleitungen (Fachkrafte, (geschulte) Nicht-
Fachkrafte) sind fur im Vorfeld festgelegte Kinder zustandig

e Zustandigkeit einer Fachkraft fUr mehrere Kinder
e Zustandigkeit fur gesamte Schule, Jahrgangsstufen etc. je nach Konzept
e Abdeckung der Bedarfe gem. § 3ba SGB VIl oder rechtskreisubergreifend

e Erweiterung des Pool-Modells um praventiven Charakter: Abdeckung von
Bedarfen, die sich spontan zeigen und kein aufwendiges
Antragsverfahren benotigen

- Frage nach Finanzierung



Yy Pool-Modelle — Vor- und Nachteile bzw.
Herausforderungen

Vorteile

Nachteile/
Herausforderungen

Auf Ebene des Kindes

Hilfeplan

Durch festen Mitarbeiter:innenstamm
entsteht hohe Betreuungsstabilitat
Entstigmatisierung durch Auflosung der
starren 1:1-Hilfe

passgenaue, flexible Hilfe

Zustimmung der LBs (bzw. deren Eltern/PSB)
notwendig

Uberzeugungsarbeit

Mogliche ,Konkurrenzsituationen’

Auf organisationaler Ebene

Verbessertes Anstellungsverhaltnis und erhohte
Arbeitsplatzsicherheit

Flexibilisierung der Stundenumfange
Abwechslungsreichere Tatigkeit

Qualifizierung der Arbeit durch festes
Betreuungskonzept/abgestimmtes Aufgabenprofil
Feste Teamstruktur: Austausch Reflexion, Beratung
Effiziente Vertretungsmoglichkeiten

Erfordert gewisse Anzahl an Kindern mit Bedarfen an einer
Schule/in einer Region

Herausforderung, verschiedenen, moglichst allen Bedarfen
gerecht zu werden - Mogliche ,Konkurrenzsituationen'
Hohere Komplexitat des Aufgabenprofils/anspruchsvollere

Tatigkeit; Gestaltungsanforderungen an multiprofessionelle

und multiinstitutionelle Kooperation
Kooperationsanforderungen im Pool: hoher
Abstimmungsbedarf an Schnittstellen
(Koordinierungsaufwand)

Zusatzliche Personalressourcen durch Koordinationsstelle
Informationsbedarf und Aufklarungsbedarf der Eltern und
der Schule: Die Idee muss mitgetragen werden!



Infrastrukturmodelle

e Unterstutzungsangebote fur Kinder aulderhalb des sozialrechtlichen
Dreiecks
e Einsatz vor der Einzelfallhilfe
e Keine Notwendigkeit, gesetzliche Bedarfsfeststellung durchzufuhren
e | eistungsanspruch auf Eingliederungshilfe bleibt dennoch bestehen

e /wel mogliche Bemessungsgrundlagen

e Anhand von Bedarfen und Indikatoren wird ein Budget berechnet und dieses
in Form von Unterstutzungsleistungen erbracht

e Generelle Finanzierung fur alle ausgewahlten Schulen ungeachtet von
etwaigen Indikatoren



fnenene

Infrastrukturmodelle — Vor- und Nachtelile
bzw. Herausforderungen

Vorteile

Nachteile/
Herausforderungen

Auf Ebene des Kindes
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Auf organisationaler Ebene

Unterstutzung fur alle ohne * Siehe Pool-Modelle
langwieriges Antragsverfahren und

Diagnose

Keine Stigmatisierung

Fruhzeitige praventive Hilfe moglich

* Siehe: Pool-Modelle

Erganzend:

 Herausforderung der Finanzierung, da
rechtlich nicht mehr uber § 35a SGB VIl und
§ 112 SGB IX vertretbar

» Klarung der Bedarfsfeststellung und
Steuerung durch offentlichen Trager






Sind Pool-/Infrastrukturmodelle die
Losung?

e Nicht in jeder Region/an jeder Schule lassen sich Pool-/
Infrastrukturmodelle implementieren

e Pool-/Infrastrukturmodelle sind nicht per se mit einer Reduzierung
der Fallzahlen und Kosten verbunden

e Aber Pool-/Infrastrukturmodelle
e konnen die Betreuungsqualitat verbessern.

e ermoglichen einen flexibleren Einsatz — auch in Form von kurzeren Dauern und
praventivem Agieren.

e konnen moglicherweise einen weiteren Anstieg von Fallzahlen (durch
Pravention) verhindern.

e konnen zur inklusiven Weiterentwicklung des Bildungssystems entscheidend
beitragen.
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